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Ata da Audiéncia Publica de Conferéncia Final da Revisao do Plano Diretor de
Angelina.

Pauta: A Audiéncia Publica de Conferéncia Final do processo participativo de revisdo
do Plano Diretor Participativo (PDP) de Angelina foi convocada pela Prefeitura
Municipal de Angelina, por meio do Edital de Convocacao n° 01/2023, previamente
publicado no Diario Oficial, extrato do ato n° N° 5378547, e por meio do Decreto n°
212/2023 de Regimento da Audiéncia. A audiéncia ocorreu no dia 12 de dezembro de
2023 de modo presencial, no Centro Comunitario de Angelina, situado a Rua Manoel
Duarte, n° 123, no bairro Centro. O objetivo da audiéncia foi apresentar, discutir e
deliberar sobre os conteudos sistematizados decorrentes da Consulta Publica
realizada entre 10/11/23 e 24/11/23, concluindo o processo de revisdo do Plano
Diretor Participativo (PDP) de Angelina.

Gravacao Integral da Audiéncia, contendo legenda, disponivel em:
https://youtu.be/-UUHogTwtWU

Redacao da Ata: Mariana Panzera - Equipe Técnica UFSC e Maria Carolina Furlan
Romi - Equipe Técnica da UFSC.

Primeira Parte - Cumprimentos e convocacao da mesa

Sr. Adinei faz a abertura da Audiéncia Publica de Conferéncia Final do Plano Diretor
Participativo de Angelina. Cumprimenta a todos os presentes. Comenta sobre o
evento em referéncia a Revisdo da legislacdo do Plano Diretor atual. Convida os
membros da mesa a se encaminharem a frente dos presentes.

Sr. Adinei convida a Prefeita Sra. Roseli Anderle, o Vice-prefeito Sr. Sérgio Murilo
Costa, o Sr. Dauri Exterkoetter, presidente do Conselho de Desenvolvimento Territorial
de Angelina (CDTA), e o Sr. Samuel Steiner dos Santos, coordenador do projeto da
UFSC. Destaca e agradece a presenca das demais entidades e presentes, equipe
técnica da UFSC.

Sr. Adinei fala da importancia do Plano Diretor no processo de uso e ocupacao do solo
do municipio de Angelina. Fala sobre em 2019 se iniciar o processo de campanha para
revisao do Plano Diretor de Angelina, o inicio da formacdo do CDTA e desde entdo o
esforco do poder publico para revisdo do plano. Comenta sobre a relacdo tripartite
estabelecida com a FAPEU e a Universidade para dar continuidade ao processo. Fala
sobre as atividades participativas que atravessaram o processo, destaca que hoje sera
o momento de unido de todas as informacdes e conteldos sistematizados para
elaboracao da legislacao, comenta sobre o processo de consulta publica e a etapa de
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deliberacao por parte do CDTA na conferéncia. Finaliza sua fala e passa a palavra para
o Sr. Sérgio Murilo Costa, vice-prefeito municipal. O Sr. Sérgio fala sobre a
Universidade ser a facilitadora do processo de revisao do Plano Diretor Participativo,
comenta sobre o fato de o Conselho ter solicitado a presenca de uma equipe técnica
nesse processo. Convida o Sr. Valdir de Souza, vereador do municipio, para sentar-se a mesa
com os demais membros ja apresentados. Comenta sobre a importancia de que, caso haja

emendas ao Plano feitas na Camara dos Vereadores, o CDTA dé atencdo as propostas de
alteracoes.

O Sr. Sérgio passa a palavra para o Sr. Dauri, presidente do CDTA que agradece a presenca de
todos e também dos integrantes da mesa e da equipe técnica da universidade presentes,
agradece também aos que propuseram alteracbes a versao preliminar para melhoria do texto
da legislacdo. O Sr. Dauri comenta que quando o trabalho é feito de forma coletiva ele pode
ser mais demorado, mas é mais consistente. Reforca o senso de comunidade, que uma
sociedade é sempre mais forte que apenas um individuo, e que é importante ter isso em
mente quando se elabora uma legislacao importante para toda populacao, comenta que todos
em alguma medida interferiram no processo e ressalta a importancia das atividades
participativas durante a realizacdo das oficinas que se consolida na Versao Preliminar agora
apresentada. Comenta que hoje serd dada condicdo para que a versdo consolidada seja
definida para poder ser encaminhada para Cédmara de Vereadores. Ressalta a
responsabilidade do Conselho. O presidente do conselho agradece por tudo e todos que
fizeram parte do processo.

Sr. Adinei passa a palavra para a Prefeita Sra. Roseli, que agradece a presenca de todos e
também da participacdo ao longo do processo de revisdao do Plano, agradece também os
representantes do CDTA e toda equipe técnica da Universidade, agradece a toda a equipe da
Prefeitura pela dedicacao e esforco para o trabalho. Comenta que o Plano Diretor trata sobre
o futuro da cidade e também tem responsabilidade com o desenvolvimento e a qualidade de
vida para populacdo, importante para o futuro de Angelina. Ressalta que apds esse processo
o Plano sera encaminhado para a Camara de Vereadores e que todos da populagdo sdo
importantes para esse trabalho.

O Sr. Adinei agradece novamente a presenca de todos e passa a palavra para o Sr. Dauri. O
Sr. Dauri declara aberta as 19h23 a Conferéncia Final do PDP de Angelina e convoca para
coordenacdo dos trabalhos da Audiéncia o Sr. Samuel Steiner, a mediacdo do Sr. Marcio
Franca, com o apoio da Sra. Nathalia Sander, a relatoria da Sra. Mariana Panzera e o auxilio da
relatoria da Sra. Maria Carolina Furlan Romi.

O Sr. Samuel Steiner abre a apresentacao dizendo que se iniciou o trabalho ha cerca de 1 ano,
e que nao ¢ hoje, com a conferéncia final, que se finda o processo, ja que serd necessario ainda
a tramitacdo do plano diretor dentro do poder legislativo e também a futura implementacao
da legislacdo. O Sr. Samuel comenta sobre a importancia do Conselho de Desenvolvimento
Territorial, fala sobre os avancos do plano e que quando ha uma revisdo ha também
necessidade de ajustes eventuais, cita a presenca dos conselheiros que participaram das
diferentes etapas que permearam o processo. Explica o significado da Conferéncia Final que
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contempla a disponibilizacdo da versdo preliminar da lei e do periodo de aceite de
contribuicoes das legislacbes. Samuel comenta que varias das contribuicdes foram aceitas,
para que o plano tivesse aderéncia as demandas do municipio. Samuel fala sobre a
importancia de se manter o respeito e a serenidade para o tempo de fala dentro do periodo
estipulado no regramento, e que a deliberacdo serd feita por parte dos representantes do
conselho conforme a legitimacao do processo. O Sr. Samuel comenta que quase toda a equipe
técnica da UFSC esta presente na Audiéncia e agradece a presenca de todos. Esclarece que na
Audiéncia serdo apresentadas as contribuicbes provenientes da consulta publica, seguidas
dos pareceres técnicos, e que depois sera feita a deliberacao das contribuicées.

O Sr. Samuel fala que passard rapidamente pelo objetivo da conferéncia ja presente no
Regimento Interno disponibilizado, comenta que estamos no final do processo, e que sera
apos sera elaborada a versdo consolidada. O Sr. Samuel agradece a presenca do vereador,
comenta que deixa a equipe disponivel para apresentacdo e resolucdo de duvidas que
venham a acontecer.

O Sr. Samuel segue a apresentacdo sobre os processos participativos realizados, as
audiéncias, as oficinas territoriais, apresenta alguns dados quantitativos da presenca da
populacdo nos eventos. Reitera que todas as atividades foram registradas com fotos, videos e
ata. Comenta sobre os produtos que estdo disponiveis no site oficial do projeto
(participaangelina.ufsc.br); apresenta o caminho para acesso de cada um dos produtos. Segue
a apresentacdo sobre como foi feita a consulta publica por meio de formularios fisicos e online
para que se possibilitasse que todos pudessem fazer suas contribuicGes, entre os dias 10 e 24
de novembro.

Em seguida, inicia a leitura do rito da Conferéncia Final, que foi regulamentada pelo Decreto
n° 212/2023, fala sobre a discussdo que considera como serao tratados os encaminhamentos.
Fala sobre o processo deliberativo estabelecido por parte do CDTA. Comenta sobre o periodo
de manifestacdo oral quando solicitado pelos presentes, em que se fard a inscricdgo com um
dos técnicos da UFSC, e que sera necessario atentar ao tempo disponibilizado de um minuto,
prorrogavel por mais um minuto, podendo pedir a palavra novamente.

Comenta sobre o processo em que sera colocada a contribuicdo para deliberacdo. A
deliberacao, por parte dos conselheiros, seguira a regra de 50% + 1 dos votos para aprovacao
ou reprovacao. O Sr. Samuel aponta que sempre se tentara construir consenso sobre as
deliberactes, e quando necessario colocar em votacdo serdo contabilizados os votos pelos
membros da equipe da UFSC.

E aberta entdo a explicacdao de como foram sistematizadas as contribuicoes. Descrevendo que
foram 50 (cinquenta) contribuicdoes no formulario online e 1 (uma) contribuicdo por formulario
fisico.

Ao todo, houve 20 contribuices com carater de alteragdo, 25 de exclusdo e 6 de inclusdo.

O Sr. Samuel explica que de forma geral foram 51 contribuicdes e que as sugestdes da equipe
técnica da UFSC, sdo para 7 sem deliberacdo, 14 recomendacdes de admissdo, 3
recomendacoes de admissdao com ajustes, 2 recomendacdes de recusa. Havera 26 respostas
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da UFSC, uma vez que 25 das 51 contribuicbes sao iguais. Comenta que 92% das
contribuicoes foram acolhidas pela equipe técnica, o que reitera a importancia da participacao
da populacao na Consulta Publica.

O Sr. Samuel explica que se iniciara pelas contribuicGes que s3o erros de texto e cartograficos,
as sugestdes de deliberacdo em bloco que sdo consideradas simples, e apds as contribuicoes
de deliberacdo - em que constam as deliberacbes agregadas, contribuicoes individuais,
parametros de zoneamento especifico, e depois contribuicées que sado relacionadas pelas suas
similaridades apesar de virem de localidades diferentes.

O Sr. Samuel fala que ¢é possivel que o conselho interfira no processo de separacao dos casos
na observancia da importancia de que ndo sejam em bloco, mas sim individualmente.

Sequnda Parte - Apresentacao dos pareceres das contribuicoes e Deliberacao

As 19h42 o Sr. Samuel inicia a leitura das sugestbes de ajustes textuais, que n3o terdo

deliberacao:

Cédigo da contribuicao

FO37.G01

Sugestao e Justificativa

Corrigir a vinculacao entre artigos do Plano Diretor.

O artigo 144 precisa ser retificado no item | (acredita-se que seja erro de
formatacdo). Os elementos ndo computaveis para Coeficiente de Aproveitamento
deverdo ser os definidos no artigo 137 e ndo no art. 138 como esta descrito no
texto.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

FO37.G01

Correcao da remissao do art. 138 para o art. 137

Cédigo da contribuicdo

FO47.X04

Sugestao e Justificativa

A - Revisdo da redacdo do artigo no trecho: "...lei municipal podera definir faixas
marginais distintas daquelas estabelecidas no inciso | do caput deste artigo", ndo
seria no caput deste artigo (109), mas sim no do Art. 108 do PD. B - Revisao da
redacdo do inciso lll: "..de interesse social ou de baixo impacto ambiental a Lei
Federal 14.285/2021", ndo seria na lei citada, mas sim na Lei 12.651/2006.

A- As defini¢gdes de faixas marginais sao tratadas no caput do Art. 108.B - A Lei
Federal 14.285/2021 n3o define os casos de utilidade publica, de interesse social
ou de baixo impacto ambiental, mas sim altera artigos da Lei Federal 12.651/2006
que, por sua vez, os define

Cédigo da

Encaminhamento técnico:

KL

S WFAPEU G
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contribuicao

FO47.X04 Ajuste de texto do caput do art. 109; e do inciso Ill do art. 109

e O Sr. Samuel as 19h44 inicia a leitura das sugestbes de ajustes cartograficos,
também sem deliberacao:

Cédigo da contribuicdo FO35.G01

Sugestao e Justificativa | Sugestdo de correcdo adequar o anexo 11A de acordo com o Anexo 07,
considerando o afastamento de 30m como APP.

Revisar a representacio grafica do dimensionamento da Area de Preservacdo
Permanente em funcdo dos afastamentos obrigatdrios de curso d’ dgua no Anexo
11A. Visualmente a representacdo da faixa ndo edificante estd maior do que os
demais cursos d’agua, que exigem afastamento de 30m, considerando-se que o Rio
Mundéus apresenta largura menor que 10m e deveria apresentar faixa de APP
similar aos demais cursos. Nota-se a diferenca ao comparar as representacées
grdficas do Anexo 11A com as representacoes do Anexo 07, que aparentemente
considera as faixas marginais de 30m de forma adequada.

Coédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

Correcdo do anexo 11A de acordo com anexo 07, considerando afastamento de 30m como
APP

FO35.G01

Cédigo da contribuicdo FO38.G01

Sugestao e Justificativa Sugestdo de corregao adequar o anexo 11B de acordo com o Anexo 08,
considerando o afastamento de 30m como APP, e que também ji estava
contemplado no anexo 08 do plano diretor vigente.

Revisar a representacdo grafica do dimensionamento da Area de Preservacdo
Permanente em funcdo dos afastamentos obrigatérios de curso d’ agua no
Anexo11B. Visualmente a representacdo da faixa ndo edificante estd maior do que
afastamento de 50m, considerando-se que o Rio Garcia apresenta largura menor
que 50m. Nota-se a diferenga ao comparar as representacoes graficas do Anexo
11B com as representagdes do Anexo 08, que aparentemente considera as faixas
marginais de 50m de forma adequada.

Cddigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

Correcao de anexo 11B de acordo com anexo 08, considerando afastamento de 30m como
APP.

FO38.G01
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Cédigo da contribuicdo FO39.G01

Sugestao e Justificativa Retificacdo da faixa marginal de curso d’agua, demarcado indevidamente nos

anexos 08 e 11B.

Deve-se revisar a representacdo grafica de curso d’dgua e suas faixas marginais de
APP em trecho do perimetro urbano do Garcia em macrodrea urbana ZRM, pois a
demarcacdo sugerida esta sobre uma vala seca, enquanto o efetivo curso d’'agua
percorre na margem da estrada do Viveiro Municipal. Segue em anexo a
demarcacdo desse curso d’agua com a indicacdo do seu sentido de percurso
correto.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

FO39.G01

Corrigir o tragcado do rio e da faixa de 30 metros com base nas imagens disponiveis e
indicacdo do formuldrio (FO39.G01).

As 19h46 o Sr. Samuel faz a leitura das sugestbes que nao foi possivel processar, ja que
apresentam texto genérico, ndo sendo possivel elaborar o parecer técnico a respeito de seu

conteldo.

Cédigo da contribuicao FO42.X02

Sugestao e Justificativa Incluir areas que estdo fora do antigo PD.

Porque sera incluido todas as areas do municipio.

Cédigo da contribuicdo FO43.X03

Sugestao e Justificativa Prefiro ndo opinar

crescimento municipial

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

FO42.X02

FO43.X03

Para que uma proposta seja adequadamente avaliada conforme o método da consulta
publica aprovado pelo CDTA, faz-se necessdrio ndo sé que tais formularios estejam
completamente preenchidos, mas, ainda, que as justificativas das propostas e solicitacoes
apresentadas fornecam elementos suficientes para compreender suas intengoes e
cabimento em termos técnicos.

Da forma que foi elaborada a justificativa pelo autor dos formularios, ndo ha elementos
suficientes para avaliacdo e oferta de eventuais recomendacdes.

S WFAPEUTS
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As 19h48 o Sr. Roquilaine pede que se coloque em tela a sugestao de encaminhamento
referente ao cddigo FO38 para verificar a extensdo da APP, ele pergunta sobre a APP da
legislacao. O Sr. Lucas pergunta sobre a escala da imagem. Os pedidos sao atendidos e
explicados.

As 19h49 o Sr. Samuel inicia a leitura das contribuices que terdo deliberacio em bloco.
Votacao 01: Deliberacdo em bloco

Samuel faz a leitura da contribuicao abaixo, FO27.

Cédigo da contribuicao FO27.C25

Sugestao e Justificativa Considerando as mudancgas nas formas de comunicacdo ao longo dos anos e a
atual reducdo de circulacdo de jornais impressos periddicos no municipio, de
acordo com o link https://www.guiademidia.com.br/jornaisdesantacatarina.htm,
sugiro a revisdo desse ponto especifico no Plano Diretor.

A rapida obsolescéncia dos veiculos de midia impressos, aliada a crescente
preferéncia por meios digitais, pode impactar negativamente a eficdcia dessa
pratica.

A remocdo deste paragrafo permitiria a gradual migracdo do principal meio de
divulgacao para utilizacdo de atuais e futuros meios digitais que possam alcancar
uma gama mais ampla de residentes, incluindo aqueles que podem estar fora da
drea de circulagdo de um jornal impresso.

O Sr. Samuel faz a leitura do parecer técnico anexando a sugestdo e ampliando os meios de
divulgacao previstos do texto existente.

Cédigo da

e~ Encaminhamento técnico:
contribuicao

§ 4° Fica instituido, como principal meio para mobilizacdo e divulgacdo das audiéncias
publicas, sem prejuizo da utilizacdo de meios oficiais ou de outros meios, a publicacdo de

REDACAO ATUAL i - o ) )
edital de convocagao em espaco visivelmente destacado em jornal impresso de grande
circulacdo e leitura no Municipio.
- § 4° A publicacdo de edital de convocacdo devera ser publicada nos meios oficiais e podera
NOVA REDACAO

ser divulgada por meio das midias digitais oficiais da Prefeitura, jornal impresso de grande
circulacdo no Municipio e congéneres.

Inicia a leitura da sugestao abaixo, F029.

Cédigo da contribuicao FO29.C25

Sugestao e Justificativa Il — A proposicao, prospeccao e integracao de projetos de pesquisa e extensao
elaborados por instituicoes de ensino técnico, profissional, especializado ou
superior da Regido Metropolitana da Grande Floriandpolis, em colaboragdo com as
eventuais demandas do Poder Executivo municipal.

Essa modificagdo propde uma abordagem mais proativa, incentivando nao apenas a
integracdo, mas também a proposicdo e prospeccdo de projetos por parte dos
estudantes e coordenadores de curso. Isso cria um ambiente mais dindmico e
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participativo, alinhado com a legislagdo que promove a extensdo universitaria em
todo o pais.

O Sr. Samuel faz a leitura da da proposta técnica de integracdo da proposicao junto a
adaptacao do texto anterior.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

REDACAO ATUAL

Il — a integracdo de projetos de pesquisa e extensao elaborados por instituicdes de ensino
técnico, profissional, especializado ou superior da Regido Metropolitana da Grande
Floriandpolis com as eventuais demandas do Poder Executivo municipal por aprimoramento

de técnicas necessarias ao cumprimento dos objetivos e diretrizes do plano ambiental;

NOVA REDACAO

Il — A proposicao, prospeccgao e integracao de projetos de pesquisa e extensdo elaborados
por instituicdes de ensino técnico, profissional, especializado ou superior da Regido
Metropolitana da Grande Floriandpolis, em colaboracdo com as eventuais demandas do
Poder Executivo municipal, por aprimoramento de técnicas necessarias ao cumprimento dos
objetivos e diretrizes do plano ambiental;

Inicia a leitura da contribuicdo abaixo, FO31. Faz a leitura da proposta técnica, que incluiu a
atuacao da PROJEC no texto da lei, como sugere a contribuicao.

Cédigo da contribuicdo | FO31.C25

Sugestao e Justificativa | O PREGEC sera responsavel por desenvolver e executar simulagdes de emergéncia

que envolvam diversos cendrios e situaces de risco. Essas simulacbes visam testar
a eficacia dos planos de emergéncia, identificar dreas de melhoria e capacitar a
comunidade para responder de forma eficiente a situagdes de crise. A promocao
dessas simulacGes serd realizada em colaboracdo com 6rgdos competentes,
instituicdes de ensino, e demais parceiros envolvidos no gerenciamento de
emergéncias.

Esta inclusdo visa fortalecer as acGes de preparacdo e resposta a emergéncias,

proporcionando a comunidade local oportunidades de treinamento pratico e
promovendo uma cultura de prevencao e resposta eficaz a situagoes de crise.

Cddigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

NOVA REDACAO

Inclusdo do Inciso XVII.
Art. 45. O PREGEC deverd, no minimo:
XVII - desenvolver e executar simulagdes de emergéncia que envolvam diversos cendrios e

situacoes de risco.

As 19h56 inicia leitura da contribuicdo abaixo, FO48.
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Cédigo da contribuicdo

FO48.X04

Sugestao e Justificativa

A - Inclusdo de pardgrafo ao Art. 123 que preveja que a AEIA de Protecdo Hidrica
terd sua delimitacdo ajustada em consonancia com as novas delimitacdes definidas
a partir da efetivacao das previsdes do Art. 109 do PD. B - Ou a exclusao do artigo.
A - As Areas Especiais de Interesse Ambiental - AEIA Protecdo Hidrica consistem
em um sobrezoneamento que atualmente coincide com as Areas de Preservacdo
Permanente de hidrografia. Havendo a efetivagao da previsdo do Art. 109, serao
definidas faixas de APP distintas daquelas estabelecidas atualmente. Se por um
lado, e apds tantas lutas, foi alcancada a possibilidade de flexibilizagdo das APPs de
hidrografia em dreas urbanas consolidadas e a regularidade de ocupacdo destas
areas, por outro lado o Art. 123 do PD imputara ao proprietario a elaboragdo de um
EIA/RIMA para a intervengdo em AEIA. Ou seja, pela redagdo atual, a rigor, serd
exigido um EIA/RIMA para qualquer intervencdo como ampliacdo de residéncias,
construcdo de muros e calcadas, nas dareas que deixaram de ser APP mas
continuam sendo AEIA, e isto é desproporcional. Neste sentido, é preciso que a
delimitagdo da AEIA de Protecdo Hidrica acompanhe os ajustes advindos da
efetivacdo do Art. 109. B - Conforme Art. 100, constituem também a AEIA o
Sistema de Areas Verdes Urbanas (SAVU). O SAVU, por sua vez, é composto por
areas verdes publicas, dreas verdes do sistema viario, dentre outras. Desse modo,
se as intervencbes em Areas Especiais de Interesse Ambiental serdo objetos de
Estudo de Impacto Ambiental (EIA), as intervencdes em Areas Verdes Urbanas, por
infimas que sejam, quando n3o emanadas do préprio municipio, também
demandardo a elaboracdo de um EIA/RIMA, ensejando um trdmite por vezes
desproporcional a intervencao pretendida.

O Sr. Samuel explica a natureza da proposta que faz referéncia a legislacdo de n.°
14.285/2021 em que se considera as faixas de APP e suas dimensdes, e a relacdo com o
diagndstico socioambiental que sera elaborado futuramente pela municipalidade que podera
ou nao flexibilizar a dimensdo da faixa de protecdo permanente em areas urbanas
consolidadas. Segue para a leitura da justificativa da contribuicdo na integra.

Coédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

Art. 123. As intervencbes em Areas Especiais de Interesse Ambiental sero objetos de

REDACAO ATUAL )
Estudo de Impacto Ambiental (EIA).
Art. 123. As intervencdes em Areas Especiais de Interesse Ambiental serdo objetos de
NOVA REDACAO Estudo de Impacto Ambiental (AEIA).

Paragrafo unico. A AEIA de Protecao Hidrica devera ter sua delimitacdo ajustada no caso da

efetivacdo das situacGes previstas no Art. 109.

O Sr. Lucas, do CDTA, comenta que nao compreendeu a justificativa. O Sr. Samuel explica.
Como encaminhamento, o Sr. Samuel fala sobre a inclusdao de um artigo na Lei que versa
sobre a proposta apresentada nesta contribuicao.

20h01 Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO50:

Cédigo da contribuicdo

FO50.X04
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Sugestao e Justificativa Alteracio da redacdo para: Art. 114. As Areas de Uso Limitado (AUL) so dreas
com declividade igual ou maior que 30% (trinta por cento) e que representam
significativos conjuntos de vegetacdo com relevante valor ecoldgico e cénico
dentro do perimetro urbano, onde n3o é permitido o parcelamento para fins
urbanos, salvo se atendidas exigéncias especificas das autoridades competentes.
A cidade estd localizada em um vale, em meio a dreas declivosas e com ares
planas limitadas. A flexibilizagdo proposta ao artigo possibilitaria o adensamento
na ocupacao das dreas urbanas centrais, controlando a expans&o urbana sobre as
dreas rurais. Esta flexibilizacdo para areas com declividade igual ou superior a
30% é prevista na Lei n° 6.766/1979, que dispde sobre o Parcelamento do Solo
Urbano.

O Sr. Samuel fala sobre o encaminhamento de admissao da proposta apresentada nesta
contribuicao.

Redacao Encaminhamento técnico:

Art. 114. As Areas de Uso Limitado (AUL) sdo dreas com declividade igual ou maior que

30% (trinta por cento) onde ndo é permitido o parcelamento para fins urbanos pela e

REDAGCAO ATUAL o , . . o
representam significativos conjuntos de vegetacao com relevante valor ecoldgico e cénico
dentro do perimetro urbano.
Art. 114. As Areas de Uso Limitado (AUL) sdo areas com declividade igual ou maior que
~ 30% (trinta por cento) onde ndo é permitido o parcelamento para fins urbanos pela e
NOVA REDACAO

representam significativos conjuntos de vegetagdo com relevante valor ecoldgico e cénico
dentro do perimetro urbano, salvo se atendidas exigéncias especificas das autoridades
competentes.

20h04 Samuel sugere que as contribuicdes sejam aprovadas em bloco e que caso alguém
queira fazer alguma pergunta ou tenha objecdo possa fazer. Samuel passa a palavra para o
Sr. Marcio explica brevemente como se dara o processo deliberativo e abre a votacao.

A respeito do bloco apresentado:

As 20h05 h3 9 (nove) votos favoraveis e 2 (duas) abstencoes.

As 20h05 o Sr. Samuel inicia a leitura das contribuicdes que terdo deliberacdo simples,
iniciando pelas contribuicbes agregadas.

Votacao 02: Deliberacao simples

Samuel faz a leitura da primeira contribuicao a seguir:

Cédigo da contribuicdo FO02.C02

Sugestao e Justificativa Exclusdo da minha propriedade no perimetro urbano central, pois considero
desnecessario e ndo foi consultado a comunidade, nem mesmo eu e meus vizinho.
Visivelmente caracteriza interesse imobilidrio de apenas um proprietario. Solicito
tal exclusdo, pois ndo vejo qualquer beneficio, pois prefiro que fique como est3,
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area rural.

Cédigo da contribuicdo FO03.C03

Sugestao e Justificativa N3do autorizo a inclusdo do meu imdvel na zona urbana, pois estranha-se que
apenas um lado da rua esta contemplada como zona urbana e trata-se
exclusivamente de interesse imobilidrio de apenas um proprietario que esta
evidenciado nas fotos.

Trata-se exclusivamente de interesse imobilidrio de apenas um proprietdrio e
atual vereador, que estd evidenciado nas fotos. Sendo assim, NAO AUTORIZO A
INCLUSAO DO MEU IMOVEL COMO URBANO.

Cddigo da contribuicdo FO05.C04

Sugestao e Justificativa N&o autorizo que a minha propriedade seja incluida como drea urbana, ja que no
tive qualquer consulta e muito menos autorizagcdo para que fosse incluida na
referida area. Trata-se de inclusdo de toda area Uutil do imdvel, que hoje inclui
pastagem e lavoura. A inclusdo, sem minha autorizacdo, caracteriza, sem sobra
de duvida, interesse de proprio de proprietario de imdveis vizinho, pela
especulacdo imobiliaria. Assim sendo, NAO AUTORIZO E PROIBO que o imovel
seja incluido como drea urbana, ficando como estd, como zona rural. Questiono o
porque de somente um lado da estrada da area foi demarcada como futura area
urbana, que inclusive é margeada por um rio, que causa grandes enchentes, foi
demarcada e ndo a outro lado, que possui ja varias residéncias, fica muito
duvidosa o interesse publico, levando a crer que o interesse é totalmente
particular por parte de investidores.

Cddigo da contribuicdo FO06.C05, FO07.C06, FO08.C07, FO09.C08, FO10.C09, FO11.C10, FO12.C11,
FO13.C12, FO14.C13, FO15.C14, FO16.C15, FO17.Cle, FO18.C17, FO19.C18,
FO20.C19, FO21.C20, FO22.C21, FO23.C22, FO24.C23

Sugestao e Justificativa N&o autorizo que a minha propriedade seja incluida como area urbana.

N&o autorizo que a minha propriedade seja incluida como area urbana, ja que ndo
tive qualquer consulta e muito menos autorizacdo para que fosse incluida na
referida area. Trata-se de inclusdo de toda area util do imdvel, que hoje inclui
pastagem e lavoura. A inclusdo, sem minha autorizagao, caracteriza, sem sombra
de duvida, interesse do préprio proprietario do imdvel vizinhos, pela especulacdo
imobilidria. Assim sendo, NAO AUTORIZO E PROIBO que o imével seja incluido
como area urbana, ficando como esta, como zona rural. Questiono o porqué de
somente um lado da estrada da area foi demarcada como futura area urbana, que
inclusive é margeada por um rio, que causa grandes enchentes, foi demarcada e
ndo a outro lado, que possui ja varias residéncias, fica muito duvidosa o interesse
publico, levando a crer que o interesse é totalmente particular por parte de
investidores.

Cédigo da contribuicdo FO26.C24
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Sugestao e Justificativa Nado quero que meu terreno seja incluido como perimetro urbano.

N3o autorizo que a minha propriedade seja incluida como area urbana, ja que ndo
tive qualquer consulta e muito menos autorizagdo para que fosse incluida na
referida area. Trata-se de inclusdo de toda area util do imdvel, que hoje inclui
pastagem e lavoura. A inclusdo, sem minha autorizacdo, caracteriza, sem sombra
de duvida, interesse do préprio proprietario do imdvel vizinhos, pela especulacdo
imobilidria. Assim sendo, NAO AUTORIZO E PROIBO que o imével seja incluido
como drea urbana, ficando como estd, como zona rural. Questiono o porqué de
somente um lado da estrada da area foi demarcada como futura drea urbana,
que inclusive é margeada por um rio, que causa grandes enchentes, foi
demarcada e ndo a outro lado, que possui ja varias residéncias, fica muito
duvidosa o interesse publico, levando a crer que o interesse é totalmente
particular por parte de investidores.

Cédigo da contribuicdo FO41.C26

Sugestao e Justificativa sou contra de minha terra a passar de area rural para urbona.

Nao foi consultado nem um membros de minha familia sobre esta area rural ,que
por interece imobiliario de um proprietario estremante de nossa terra ,para fazer
um loteamento.Pois minha familia é totalmente contra a se tornar perimetro
urbano nossa propriedade.

Cédigo da contribuicdo FFO1.C

Sugestao e Justificativa Exclusdo do meu imdvel da drea proposta na area urbana.

Ndo autorizo meu imdvel seja incluido como imdvel urbano, j& que ndo
consultado, muito menos autorizei. Trata-se sé de interesse particular e ndo
publico. Especulacdo imobilidria. Ndo autorizo.

O Sr. Samuel fala que quando ha a demarcacdo do perimetro urbano em uma area rural ndo
€ necessario que ele proceda ao parcelamento do solo. Caso o proprietario da gleba promova
o uso do solo para finalidade de producdo rural, ele podera comprovar para a municipalidade
que promove essa atividade para fins de isencdo de pagamento de IPTU. O Sr. Samuel segue
para a leitura da justificativa técnica da equipe, comenta que a demarcacdo do perimetro
urbano nesta area foi apresentada ao longo das oficinas tendo seu aceite, visando que haja
areas planas e propicias a ocupacao no futuro.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

FO02.C02
FO03.C03
FO05.C04
FO06.C05
FO07.C06
FO08.C07
FO09.C08
FO10.C09

Para que uma proposta seja adequadamente avaliada conforme o método da consulta
publica aprovado pelo CDTA, faz-se necessario ndo sé que tais formularios estejam
completamente preenchidos, mas, ainda, que as justificativas das propostas e solicitacoes
apresentadas fornecam elementos suficientes para compreender suas intengoes e
cabimento em termos técnicos.

Ressalte-se, ainda, que a estrutura normativa aplicavel a organizacdo dos poderes publicos
e divisdo de competéncias estabelece que, nos municipios brasileiros, o poder de
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FO11.C10 autorizacdo ou proibicdo para fins da ordenacdo e controle do uso do solo urbano é da
FO12.C11 atribuicdo exclusiva da Administragdo Publica municipal, do Poder Legislativo local e,
FO13.C12 quando a legislacdo assim o define, dos poderes publicos estadual e federal. Neste sentido,
FO14.C13 numa municipalidade, quem tem poder de autorizar ou proibir em sede de politica urbana
FO15.C14 sdo os Poderes Publicos.
FO16.C15
FO17.C16
FO18.C17
FO19.C18
FO20.C19
FO21.C20
FO22.C21
FO23.C22
FO24.C23
FO26.C24
FO41.C26
FFO1.C

E aberto para votacdo as 20h10 para essa contribuicdo.

Sra. Chimene pergunta qual é a justificativa do proprietario para esta contribuicdo, se ha
alteracdo da base de pagamento do valor de ITR para IPTU. O Sr. Samuel explica que ndo ha
essa alteracdo ja que o proprietario podera comprovar a producdo e continuard pagando o
ITR.

Sr. Lucas pede a palavra e diz que a fim de complementar a explicacao explica que tanto na
area urbana quanto na area rural no que concerne ao pagamento do tributo é a destinacdo
da areafterreno, e que as vezes as prefeitura cobram de forma equivocada, mas que é
possivel esse ajuste.

O Sr. Roquilane comenta que ndo ficou clara qual é a area, ja que nao é apresentado mapa
de localizagdo da area em questdo. Ele comenta sobre o fato de uma area ter sido demarcada
como perimetro urbano em que ha risco. Samuel explica que ndo foram recebidos mapas
indicando qual a area referida na contribuicao.

O Sr. Lucas pergunta se foram 25 pessoas que pediram essa proposta de alteracao. O Sr.
Samuel explica que foram 3 pessoas que repetiram essa demanda de forma alternada por
25 vezes.

O Sr. Jairo pergunta quais foram os critérios de demarcacao da area, se foi interesse publico
ou de outra natureza. O Sr. Samuel explica a questao geografica do municipio e a escolha
das areas de expansdo do municipio, fala sobre as dreas que estdo mais isentas de risco, e
com menos suscetibilidade, explica os critérios em niveis, que sdo as areas mais propicias
para expansdo urbana no futuro. Adiciona que € necessario levar em consideracdo a
estrutura fundiaria, a fim de ndo se segmentar propriedades na demarcacdo do perimetro
urbano.
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As 20h16 o Sr. Mdrcio questiona sobre a votacao. O Sr. Lucas fala que teve uma coisa que
nao ficou clara, sé quer confirmar como € o processo de votacdo para essa contribuicdo. O Sr.
Samuel explica como funciona o processo, que os conselheiros sempre votarao pelo parecer
da equipe técnica de forma a aprovar ou desaprovar.

O Sr. Felicio questiona os critérios de demarcacdo do perimetro urbano. O Sr. Samuel
responde que serdo apresentados os mapas posteriormente.

O Sr. Lucas pergunta para deixar claro: todo imdvel que estiver dentro do perimetro urbano é
urbano, mas que a tributacdo depende da atividade.

A respeito da contribuicdo apresentada:

O Sr. Marcio abre a votacdo as 20h20. O encaminhamento da equipe técnica foi aprovado
por unanimidade por 11 votos favordveis.

Votacao 03: Deliberacao simples
As 20h21 o Sr. Samuel inicia a leitura das contribuices que terdo deliberacio individual.

O Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO49:

Cédigo da contribuicdo FO49.X04

Sugestao e Justificativa Selecionar drea com melhores condicGes de relevo.

De acordo com as definigdes do Art. 96 do PD, a Area Especial de Interesse Social,
resumidamente, se destina a oferta de terrenos e/ou habitagdo para populagdo de
baixa renda. Entretanto, aparentemente, boa parte da area delimitada no Anexo
12-B apresenta declividade superior a 30%, condicdo esta que impossibilitaria o
parcelamento do solo de acordo com o inciso IV do paragrafo 2° do Art. 179 do PD.

O Sr. Samuel explica a natureza da contribuicdo e a demarcacdo equivocada da area
originada do Plano Diretor anterior, justifica que ndo é realmente uma drea adequada para
ocupacao e para destinacdo de investimentos quando o municipio tiver essa oportunidade
por meio de financiamentos estaduais ou federais. Comenta que a sugestao da equipe
técnica é o acolhimento da proposta apresentada pela contribuicdo com alteraces, isto é, a
supressao das ZEIS demarcadas e alteracao do artigo 196. E explica a proposicao da cota de
solidariedade em novos parcelamento.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

1) Exclusao das ZEIS demarcadas no mapa;

2) Insercdo de artigo apds ao art. 195, com a seguinte redacg3o:
F049.X04 Art. 196 Sem prejuizo de outras obrigacdes previstas nesta Lei Complementar, para
empreendimentos com area total superior a 2ha sera exigida a destinacdo de 5% da area

para implantagao de programas Habitacionais de Interesse Social, ou o equivalente em

recursos para o Fundo Municipal de Desenvolvimento Territorial de Angelina (FMDT).
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As 20h24 o Sr. Mércio questiona se ha ddvida e abre a votacdo. O Sr. Lucas diz que tem uma
duvida, pergunta sobre qual o critério para destinacdo desses lotes, O Sr. Samuel explica que
em todos os processos de parcelamento do solo, a prefeitura terd a oportunidade por meio
da consulta de viabilidade de indicar onde serao os melhores locais para destinacao dessas
areas.

O Sr. Lucas fala que ja que isso sera colocado em votacao, sera interessante que cada um
reflita sobre o custo de viabilizacao de um loteamento, mas que a destinacdo de alguns lotes
para interesse social iria encarecer ainda mais o projeto. O Sr. Lucas questiona “até que
ponto é viavel financeiramente inserir essa demanda?”.

O Sr. Samuel questiona se ha mais alguma consideracdo. O Sr. Dauri pede a palavra para
complementar, comenta que o plano diretor em 2008 sugeria aquelas areas, e que € possivel
que no proximo haja outros encaminhamentos.

A Sra. Chimene questiona se se mantera a AEIS do jeito que esta ou se é necessario refletir
se é possivel que seja um parcelamento em areas maiores do que 2 hectares. Samuel explica
a logica de calculo considerando as areas doadas. O Sr. Samuel explica as condicGes
ambientais do municipio, para a ldgica de 40 lotes para 1 lote de interesse social no calculo
proposto.

O Sr. Michael pede a palavra, comenta sobre os processos de revisdo dos planos em que
pode participar. Fala sobre a area que eventualmente o parcelador tera que disponibilizar, e
que o plano tem uma visdo coletiva. O Sr. Michael fala sobre a necessidade de os
loteamentos terem areas adequadas para uso publico e também para lotes que sejam
adequados as demandas do municipio.

;N

As 20h33 o Sr. Marcio coloca para votacdo.
Para esse bloco foi aprovado por unanimidade a sugestao dada pela Universidade.
Votacao 04: Deliberacao simples

As 20h33 o Sr. Samuel inicia a leitura da contribuicao abaixo, FO36:

Cédigo da contribuicdo FO36.G01

Sugestao e Justificativa | Adequar o artigo 108 vinculando diretamente a Lei 12651/2012.

Sabendo-se que devemos respeitar o cédigo Florestal, Lei 12651/2012, sugere-se
que o artigo 108 apenas vincule ao estabelecido no Cédigo Florestal e ndo
discrimine o dimensionamento dessas faixas marginais no préprio corpo do texto do
Plano Diretor Municipal. Essa acdo deixara a legislagdo municipal sempre alinhada
ao que estabelecera a lei federal, pois na hipdtese de ocorrer alguma alteragdo na
Lei Federal nesses dimensionamentos das faixas de APP, o plano diretor estara
automaticamente atualizado, sem depender de novas revisdes.

A

A sugestdo vai ao encontro do Art. 109 que ja vincula a regulamentagdo da Lei
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Federal 14.285/2021, que estabelece a possibilidade de faixas marginais distintas
em dreas urbanas consolidadas.

O Sr. Samuel explica a natureza da contribuicdo, que sugere a vinculacdo do Plano Diretor a
Lei Federal (Lei n°® 12.651/2012). O Sr. Samuel explica que a ndo remissao € intencional, uma
vez que permite que a legislacdo municipal ndo seja alterada em caso de alteracdo da lei
federal. Na sequéncia, apresenta os prds e contras de fazer a remissdo ou n3o da lei federal
no Plano Diretor. Explica que a votacdo em questdo trata-se da aprovacao de uma das duas
opcoes apresentadas como encaminhamento pela equipe técnica.

As duas possibilidades s&o validas e cada uma traz pontos positivos e pontos negativos.
A equipe técnica sugere manter o texto do PDP com a descricdo do entendimento de APP.
Opcao 01: Descrever no texto da lei: Opcdo 02: Vincular ao Cédigo Florestal:
° garante que Angelina tenha um ° as alteracOes da legislacao federal seriam
entendimento préprio. Assim, mesmo que contempladas sem ter que refazer uma
a Lei Federal mude para menos protetiva, redacao para cada alteracao;
0 municipio seguiria com critérios de ° As alteracGes exigiriam que o municipio
protecao; revisasse os seu mapeamento a cada alteragdo
° Caso a legislagao mude, os textos das leis de leis de esferas superiores (Federal e
ficariam com redacdes e entendimento Estadual) referentes a essa pauta.
diferentes.

O Sr. Lucas pede a palavra, a sugestao dele é que seria melhor a opcdo 2, para que n3o seja
necessario promover a alteracdo do texto do Plano caso a Lei do Cédigo Ambiental seja
alterada, e sugere que a Lei Federal conste como anexo do Plano.

O Sr. Roquilane questiona se na opgao 2, para que nao haja confrontamento na legislacao,
seria s6 feita a remissdo. O Sr. Marcio explica que em ambas as proposicées da equipe
técnica, a Lei Federal esta sendo contemplada.

O Sr. Chimene pede a palavra, fala que nas duas opcdo é mais razoavel que seja a opgao 2,
ja que existe também a legislacdo estadual, e que a divergéncia da redacdo do Plano com as
leis federais e estaduais podem causar inseguranca legislativa.

O Sr. Marcio explica que quem concorda com a opcao 1 levante o rosa e a opcdo 2 o branco.
Por unanimidade é escolhida a opcao 2.
Votacao 05: Deliberacao simples

As 20h43 o Sr. Samuel inicia a leitura da contribuicdo abaixo, FO28:

Cédigo da contribuicdo FO28.C25
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Sugestao e Justificativa Gostaria de expressar meu apoio ao disposto no Artigo 35, inciso Xll, que

menciona os incentivos fiscais para as dreas de preservacdo permanente dentro do
perimetro urbano que estiverem efetivamente preservadas. Essa abordagem é
fundamental para promover a conservacao ambiental e proteger os recursos
naturais. Contudo, gostaria de sugerir uma ampliacdo dessa pratica, considerando
a predominancia rural de Angelina.

Nota-se que grande parte da populagdo depende da preservagdo das dreas de
preservacdo permanente, como nascentes e encostas de cursos d'dgua, para o
abastecimento de dgua e para atender as necessidades basicas das comunidades
rurais.

Portanto, sugiro que a comissao considere a extensao dos incentivos fiscais
também para as dreas rurais. Isso seria crucial ndo apenas para reconhecer o papel
vital dessas areas na subsisténcia das comunidades rurais, mas também para
promover praticas sustentaveis de uso da terra em consonancia com os objetivos
ambientais do municipio.

O Sr. Samuel comenta que o parecer da equipe técnica foi contrario, considerando que a
questao tributaria do municipio concerne apenas a area urbana, ja que a tributacdo da area
rural compete ao governo federal por meio do INCRA. Comenta que o municipio ja nao
promove a tributacdo em dareas rurais, dessa forma ndo podera oferecer condicoes de
diminuicao de tributacao.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

FO28.C25

O incentivo fiscal busca estimular que sejam alcancados os propdsitos de se proteger as
Areas de Preservacdo Permanente (APP) para garantir a manutencdo dos recursos hidricos,
a biodiversidade e a estabilidade dos solos. No ambito da esfera fiscal, o municipio tem
competéncia especifica para legislar sobre a tributagdo de propriedades e ocupagoes
urbanas, sendo os terrenos em drea rural de competéncia da Unido. Embora o municipio
possa firmar convénio com Governo Federal para fiscalizar, lancar e cobrar os créditos
tributdrios do Imposto Territorial Rural (ITR), ao municipio ndo compete legislar sobre o ITR
para alterar ou fixar valores do imdvel rural, assim como proceder a cobranca de menos
impostos ou de sua ndo cobranca. Além disso, ja ha incentivo fiscal para as APP em areas
rurais como forma de impulsionar a atuagao positiva do produtor rural na manutengao de
APP situada em imével de sua propriedade por meio da Lei 9.393/96, a qual prevé a isencdo
do ITR na area de tal natureza, nos termos do que dispde seu artigo art. 10, inciso Il, alinea
a.

A sugestdo da equipe técnica é a de recusa.

Votacao 06: Deliberacao simples

As 20h47 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO30:

Cddigo da contribuicao FO30.G01
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Sugestao e Justificativa Considerando a importancia crescente dos sistemas consorciados de agroecologia
e reconhecendo o potencial benéfico do eucalipto em Sistemas Agroflorestais,
sugerimos uma reavaliacdo da distancia estabelecida para o plantio de eucaliptos,
especialmente quando incorporados em praticas agroecoldgicas.

Proponho que, em casos de sistemas consorciados de agroecologia, a distancia
minima de 4,00m (quatro metros) para o plantio de pinus e eucaliptos préoximo a
lavouras seja reavaliada. A flexibilizacdo dessa disténcia pode promover préticas
agricolas sustentaveis, permitindo a integracdo dessas espécies de forma
harmoniosa e sinérgica com as atividades agricolas.

Essa abordagem visa incentivar praticas agricolas mais diversificadas, alinhadas
aos principios da agroecologia, e reconhece o papel benéfico que o eucalipto pode
desempenhar em sistemas agroflorestais.

O Sr. Samuel comenta que a sugestdo foi admitida pela equipe técnica, com nova redacéo.

Redacao Encaminhamento técnico:
~ XI — a proibicédo do plantio de pinus e eucaliptos até 30,00m (trinta metros) da extrema do
REDACAO ATUAL o L )
terreno com benfeitorias e de rede elétrica e até 4,00m (quatro metros) de lavouras.
XI — a proibi¢do do plantio de pinus e eucaliptos até 30,00m (trinta metros) da extrema do
NOVA REDACAO terreno com benfeitorias e de rede elétrica e, no caso de monoculturas de pinus ou

eucaliptos sem consorciamento de culturas, até 4,00m (quatro metros) de lavouras.

O Sr. Roquilane questiona a respeito dos 4m de largura que ndo incidiram dentro ja da parte
do terreno.

O Sr. Felicio fala sobre o aumento da faixa de afastamento da plantacdo de eucalipto para 30
m de distancia da lavoura, considerando que o eucalipto prejudica a plantacdo.

O Sr. Roquilane fala sobre os 30 metros em relacdo ao vizinho que € necessario.

O Sr. Michael fala sobre as plantacées dentro do municipio e em terrenos préprios que fazem
divisa com a lavoura.

O Sr. Roquilane fala sobre a questao de ter 30 metros da estrema.

O Sr. Samuel explica que esta sugestdo da equipe técnica compreende duas dimensoes: a
protecdo da lavoura dos vizinhos e a protecao da area publica de instalacao.

O Sr. Lucas questiona se esses 30 metros deverao ser respeitados independentemente de
haver lavoura nas propriedades vizinhas.

O Sr. José Alberto Werner fala sobre uma legislacdo que ja exige que haja 5 m de distancia
da margem do sistema viario.

O Sr. Lucas diz que o ideal seria que fosse de 30 m das redes elétricas.

O Sr. Werner diz que no Plano Diretor de 2008 ja sdo determinados os 30 m de distancia da
lavoura.
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el

O Sr. Felicio questiona o “até” 30 metros. O Sr. Samuel explica que 30 m é o minimo que se

deve distar, podendo esta distancia ser maior que estes 30 m.
As 20h57 o Sr. Marcio abre a votacso.

O parecer técnico foi aprovado por unanimidade.

Votacgao 07: Deliberacao simples

As 20h58 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicio abaixo, FO46:

Cédigo da contribuicdo FO46.X04

Sugestao e Justificativa | Revisdo da redacdo do Art. 310 e paragrafo 1°e Art. 311 e 312.

A forma como o Art. 310 estd redigido impde a obrigatoriedade de apresentacdo do
EIA/RIMA para qualquer empreendimento que possa causar impacto, independente
de sua natureza, porte, potencial poluidor e impactos decorrentes. Entretanto, o
entendimento é de que este estudo deve ser exigido somente para
empreendimentos de SIGNIFICATIVO IMPACTO AMBIENTAL ou SIGNIFICATIVA
DEGRADACAO DO MEIO AMBIENTE, assim definidos pelos Conselhos Federal,
Estadual e Municipal do Meio Ambiente. Quanto ao pardgrafo 1° do Art. 310, a lei
Federal n° 12.651/2012 ndo define as atividades potencialmente causadoras de
impacto ambiental, com exce¢do do Art. 11-A que trata de apicuns e salgados, que
ndo ocorrem no municipio. Ela somente define, em linhas gerais, quais sdo de
utilidade publica, interesse social e baixo impacto ambiental. Quanto aos Arts. 311
e 312, eles sé tratam do EIA/RIMA e ignoram a existéncia de estudos de menor
complexidade, como o RAP e o EAS. Ademais, talvez o PD nao devesse entrar nesta
seara. Contudo, se hd a intencdo de maior detalhamento, seria interessante que os
artigos recomendassem a observacdo dos Termos de Referéncia definidos pela
Resolucdo CONSEMA 98/2017, ou ainda como fazem outros municipios como
Biguacu e Governador Celso Ramos, que recomendassem o atendimento das
Normativas Estaduais.

O Sr. Samuel faz a leitura do parecer da equipe técnica. Comenta que o municipio ndo dispoe
de corpo técnico, s6 dispde de um engenheiro com 32h de trabalho. Diante disso, sugere que
o instrumento realmente seja retirado e que a responsabilidade seja de licenciamento pelo
IMA. Isso n3do significa que o licenciamento ambiental sera flexibilizado no municipio, apenas
sera de competéncia do d6rgdo estadual que dispdoe de corpo técnico para tanto.
Complementa que isso nao inibe que futuramente esse tipo de analise seja incluido no Plano
Diretor.

As 21h05 o Sr. Mdrcio questiona se hd duvidas.

A Sra. Chimene fala que a compreensdo do artigo € que hoje em dia o drgao que define o
grau do estudo que devera ser elaborado no licenciamento ambiental € o CONSEMA. Explica
que o estudo é grande e que demanda um periodo amplo de elaboracdo, além de ser
custoso. Explica que € arriscado colocar tal regulamentacdo no municipio. E que se o
municipio quiser entender como estd funcionando o processo ele poderd solicitar por meio
do estudo de uso do solo / certiddo de uso do solo, e que podera exigir relatdrios periddicos
da obra quando entender necessario.
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O Sr. Samuel explica que estd relativamente coberta a questdo por meio das atribuicGes
estaduais.

O Sr. Lucas fala que fica como sugestdo ser colocado como observacdo que o municipio
formalize um planejamento para que no futuro ele possa se estruturar para realizar esse tipo
de analise do instrumento.

As 21h10 o Sr. Mdrcio questiona se hd mais alguma duvida e coloca para deliberacio.
A sugestao é aprovada por unanimidade.
Votacao 08: Deliberacao parametros urbanisticos

As 21h11 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO33:

Cédigo da contribuicao FO33.G01

Sugestao e Justificativa Readequar a relagcao entre a Taxa de Ocupacao, o Coeficiente de Aproveitamento
e gabarito maximo, estabelecidos para a ZOC na tabela dos parametros
urbanisticos (Anexo 03).

Verifica-se o desacordo dos parametros urbanisticos da ZOC quando se
estabelece uma Taxa de Ocupacdo maxima de 15% para o gabarito maximo de 2
pavimentos, sendo que o Coeficiente de Aproveitamento maximo definido é de
indice 0,5. Se tomarmos como exemplo o lote minimo estabelecido de 1000m?
para o zoneamento ZOC, tem-se como potencial construtivo pela tabela a area
construida computavel de 500m?, que nunca serd atingida considerando a taxa de
ocupacao de 15%, que para esse lote de 1000m?2 seria de uma projecdo de
edificacdo no terreno com 150m2, que através do gabarito maximo 2 atingiria o
limite de 300m2 de area construida computdvel, que seria apenas 60% da drea
prevista do potencial construtivo.

O Sr. Samuel explica as relaces entre os parametros urbanisticos. Explica que a demarcacao
de ZOC se deu em areas onde ha suscetibilidade ambiental e risco. O baixo potencial
construtivo permitido nesta zona serve justamente para inibir uma ocupacdo densa nas areas
ambientalmente sensiveis, e segue a apresentacdo da tabela de sugestdo de alteracdo com
base na admissao da contribuicdo. Explica que a taxa de ocupacao foi aumentada para 30%,
a taxa de permeabilidade foi diminuida para 60% e o lote minimo foi diminuido para 450 m2.
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ZONA DE OCUPACAO CONTROLADA (ZOC)

Parametros de Uso

Parametros de Ocupacao

Permitidos Tolerados Permissivos Taxa de Taxa de Gabarito Ca A Recuo frontal Recuo Lote Testada minima
ocupacio | permeab. (%) {pvto) Bazico | Maximo Lateral/ minime {m)
(%) Via Via Local fundos [m?)
estrutural
15 70 0,2 0.5 8 E 1.000 30
ZONA DE OCUPACAO CONTROLADA (ZOC)
Parametros de Uso Parametros de Ocupacao
Permitides Tolerados Permisshvos Taxade a de Gabarito CA CA Recuo frontal Recuo Lote Testada minima
ocupagio permeab. (%) {pvio) Bisico Maximo lateral/ rinime im})
(3] Via Via Local fundos [m?)
estrutural
30 60 06 0.6 8 5 450 15

Sugestdo da equipe técnica pela admissao.

O Sr. Roquilane pede a palavra, comenta que houve melhora nos parametros urbanisticos da
Z0OC, mas ainda ha uma questdo em que a pessoa que tem um terreno de 360 metros

quadrados regularizados e que ele precisaria ter uma regra de transicao.

O Sr. Samuel explica que se a pessoa ja tem o terreno da dimensao de 360 m2 regularizado

ele nao retroage, ndo se torna irregular.

O Sr. Roquilane pergunta se os indices relativos a ocupacdo do terreno que se aplicam sao

os da ZOC. O Sr. Samuel responde que sim.

O Sr. Felicio questiona se foi aprovado que os terrenos tenham 360 m?, porque esta se

debatendo terrenos de 450 m?2.

Sra. Marilene questiona se as ZOC se localizam dentro do perimetro urbano. Samuel

responde que sim.

As 21h23 o Sr. Mércio faz a dindmica da deliberacio
O parecer técnico foi aprovado por unanimidade.
As 21h24 o Sr. Samuel inicia 0 novo bloco.

Votacao 09: Deliberacao Distrito Sede

As 21h24 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicao abaixo, FOO1:

Cédigo da contribuicdo FO01.CO1

Sugestao e Justificativa Gostaria que inclui-se o lado esquerdo da sc108 como parte do perimetro urbano
de angelina, ja que ali existe varias residéncias ja construida a varios anos e que
ndo tem como fazer documentacdo por ser drea rural e as divisOes territorial ndo
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alcanca dria minima pra escritura real. Esse terrenos sdo resultado de heranca.

Se incluir essa outro lado da sc108 o perimetro seria dos dois lados da rodovia via
e seria mais abrangente e ndo favorecia sé um grupo de moradores , aumentaria a
arrecadacGes também.

O Sr. Samuel apresenta o mapeamento com a localizacdo a que se refere a contribuicao.
Apresenta o mapa de risco e suscetibilidade a inundacdo. Este mapa permite compreender
que a porcao territorial a que se refere essa contribuicdo é parcialmente suscetivel. Por esse
motivo, a contribuicdo foi parcialmente aceita: foi incorporado ao perimetro urbano a area
que nao apresenta suscetibilidade.

As 21h28 Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO04:

Cédigo da contribuicdo FO04.X01

Sugestao e Justificativa Revisar a demarcacdo do perimetro urbano do Distrito Sede, visto que ocorreram
em algumas dreas a diminuicdo da drea do perimetro Urbano. Sugere-se a
manutencdo da demarcagdo do atual perimetro, incluindo-se apenas as areas
previstas de expansdo do perimetro urbano.

Em comparacdo com o perimetro urbano determinado no Plano Diretor vigente de
2008, no Anexo 07 - Mapa Zoneamento Perimetro Urbano SEDE ocorreu redugdo
de trechos do perimetro urbano.

Nota-se contradicdo ao Art. 8, referente ao planejamento da expansao urbana de
forma a consolidar o perimetro urbano, pois a nova demarcacdo esta retraindo o
perimetro ja consolidado pelo Plano Diretor vigente, e que, por consequéncia,
também afetariam Matriculas de Registros de Imdveis ja averbadas com esse
perimetro urbano atual.

Sugiro a comparacdo entre o Anexo 07-Mapa de Zoneamento Perimetro Urbano
SEDE da versdo preliminar desta consulta publica com o Anexo 05: Mapa de
Zoneamento e dreas especiais de Interesse da Macrozona Urbana Sede do Plano
Diretor vigente de 2008. Apds a comparacdo, sugere-se a manutencdo da
demarcacdo do atual perimetro, incluindo-se as dreas previstas de expansdo do
perimetro urbano, e reduzindo apenas nas dreas que estdo demarcadas no Plano
Diretor em vigor como Areas de Uso Limitado (AUL) em funcio das declividades
acentuadas que nao permitem o parcelamento para fins urbanos de acordo com
as legislacoes Estadual e Federal.

Encaminhe-se em anexo os mapas citados.

O Sr. Samuel apresenta o perimetro urbano estabelecido pelo Plano Diretor de 2008 e
aquele proposto pelo Plano Diretor da versdo preliminar. Ao todo, seis areas, que faziam
parte do perimetro urbano do Plano Diretor de 2008, foram acrescidas ao perimetro urbano
proposto na versao preliminar do Plano, e demarcadas por apresentarem suscetibilidade a
movimento de massa ou vegetacdo representativa. No interior destas areas, foram
demarcadas AUL nas dareas onde existe alta suscetibilidade, de forma a evitar a sua
densificacdo. Explica que o Plano Diretor tem a possibilidade e ingeréncia de diminuir o
perimetro urbano, e a ideia atual é que se faca a manutencdo da demarcacgdo do perimetro
como ele era estabelecido pelo plano interior mas com a incidéncia de outros instrumentos
que promovam a contencdo da ocupacdo em dreas que apresentam algum nivel de risco.
Apresenta a comparacao dos mapas.
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As 21h36 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO34:

Cédigo da contribuicao

FO34.G0O1

Sugestao e Justificativa

Readequar a drea demarcada como ZMC na nova centralidade ao norte do
perimetro urbano (Linha do Chaves).

Verifica-se que a area demarcada como ZMC na nova centralidade ao norte do
perimetro urbano (Linha do Chaves) apresenta um trecho consideravelmente
alagével no comego desta ZMC. Considerando o objetivo de criar essa nova
centralidade, entende-se que seria mais adequado demarcar o outro lado da
SC-108 com zoneamento de Macrodrea Urbana, que no Anexo 07 proposto ndo
esta demarcado como macroarea urbana, expandindo o perimetro urbano para a
outra margem da SC-108 e reduzindo esse trecho restritivo no aspecto ambiental
e estreitando apenas na area efetivamente edificavel.

O Sr. Samuel explica que a contribuicdo € correta, que realmente ha demarcagdes em areas
de suscetibilidade, mas que a demarcacdo obedeceu a fuga de areas de deslizamento e
adaptacdo daquelas de inundacao, ja que todo o municipio tem essa propensao e que € dificil
identificar areas totalmente seguras. Comenta que a demarcacdao das zonas levou em
consideracao a estrutura fundiaria, conforme o cadastro territorial, e que ndo foram levados
em consideracao interesses particulares.

O Sr. Samuel apresenta o mapeamento das areas de referéncia.

As 21h39 Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO32:

Cédigo da contribuicdo

FO32.G01

Sugestao e Justificativa

Substituicdo para Zona Residencial Mista (ZRM) dos trechos demarcados como
Zona de Ocupacéo Controlada (ZOC) no perimetro urbano SEDE.

Analisando o trecho demarcado como ZMC, na Praca Nicolau Kretzer, seguindo no
sentido sul até o zoneamento AEIS no limite do perimetro urbano, verificam-se
fragmentos de ZOC intercaladas entre zoneamentos de ZRM, adotando nessas
ZOC novos indices urbanos de baixa densidade, mas desconsiderando que boa
parte desses trechos j& sdo dreas efetivamente consolidadas com lotes menores,
edificados ou ndo, muitos desses com matriculas no Registro de Iméveis que foram
baseados nos parametros do Plano Diretor vigente, para os quais ndo caberiam os
novos parametros urbanisticos sugeridos para as ZOCs, reduzindo
consideravelmente o potencial construtivo em comparacdo aos indices atuais. Da
mesma forma, a definicdo das delimitacdes das macroareas urbanas da SEDE com
parametros urbanisticos bem diferenciados indicando as ZOCs com densidade e
potencial construtivo muito mais baixo em relacdo as ZMC e ZRM né&o condizem
por se tratar de um perimetro urbano de pouca extensdo em relacdo ao porte do
municipio, e que possui certa homogeneidade em todo esse perimetro, o que ja era
considerado no Plano Diretor vigente com todos esses zoneamentos tendo
parametros urbanisticos similares. Essas novas demarcacdes também apresentam
contradicoes, quando se percebem que algumas ZOC, notadamente o trecho citado
anteriormente entre a ZMC até a AEIS ao sul, que possuem maiores dreas planas
edificaveis, se comparadas por exemplo a ZRM contigua a ZMC ao sul, demarcada
em drea com inclinacdo acentuada na margem da SC-108, que possivelmente ndo
sejam passiveis de parcelamento decorrente de APP de declividade conforme
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legislagdes ambientais. Ainda se constatam dentro das ZOCs de baixa densidade,
algumas “ilhas” de AEIS, que apresentariam alta densidade de acordo com os
parametros do Anexo 03, e que diferente das ZMC ndo objetivam uma
centralidade. Parece que essas novas demarcaces de macrodreas do distrito Sede
criou um retalho desnecessario com contradicbes de densidade, sendo que o
pequeno perimetro urbano atual j& apresenta certa homogeneidade, ndo havendo
essa necessidade de criacdo de pequenas centralidades no perimetro urbano SEDE
considerando o municipio de grande extensdo, devendo o fortalecimento das
centralidades ocorrer nos demais distritos, como Garcia e Barra Clara, e
verificando-se que também ndo estd sendo proposto a expansao urbana de forma
a consolidar esse perimetro urbano, em conformidade com as diretrizes
estabelecidas no artigo 8° do PDPA, mas sim ocorrendo a retracdo dos parametros
urbanisticos das ZOC falseando a ideia de fortalecimento das centralidades de
ZMC e ZRM, quando de fato estd apenas ocorrendo o enfraquecimento na
expansdo urbana com as novas ZOC, que possuem trechos consolidados e
passiveis de urbanizacdo, devendo apenas respeitar as areas ambientalmente
sensiveis, ja demarcadas por APP, conforme as situagdes (cursos d'dgua,
declividade, mananciais,etc.), e protegidas pela Lei 12651/2012.

Cédigo da contribuicao

FO25.X01

Sugestao e Justificativa

Manutencdo dos parametros urbanisticos atuais das ZOC no perimetro urbano
demarcado para o Distrito Sede, ou transformacdo das ZOC no perimetro Urbano
da Sede em ZRM.

Analisando os Anexos 03 e Anexo 07, questiona-se o porqué da diminuicdo real
do potencial construtivo em drea ja consolidada no distrito Sede com a alteragdo
dos parametros urbanisticos da ZOC conforme comparacdo a seguir:

Comparacao:

Plano Atual:

N° Pavtos = 4 para uso residencial / Misto ou 3 para uso comercial;

Coef. De Aproveitamento maximo = 1,0

Taxa de Ocupagdo = 50%

Lote minimo 360m2 e maximo 1080m?2 e testada 12,00m. Recuos laterais / fundos
1,5m

Plano Novo:

N° Pavtos = 2 para todos os usos;

Coef. De Aproveitamento maximo = 0,5

Taxa de Ocupagdo = 15% (verificar que com essa TO de 15% e gabarito maximo
de 2 pavimentos, ndo sera possivel atingir o CA maximo previsto de 0,5.

Lote minimo 1000m?2 e testada 30,00m. Recuos laterais / fundos 3,0m

Comparando-se os indices atuais e os propostos, verifica-se uma grande reducdo
dos parametros atuais das ZOCs, equiparando aos atuais parametros construtivos
das AUL, onde é proibido o parcelamento do solo, como se essas fossem areas de
transicdo urbana, quando na verdade a ZOC é uma Macrodrea Urbana, e se
verificam diversos trechos com ocupacao consolidada nao condizentes com os
novos parametros propostos.

Outra possibilidade para reduzir o impacto gerado com essa alteragao, sem
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modificar os parametros urbanisticos sugeridos para a ZOC, seria transformar a
drea que no mapa atual do Distrito SEDE é ZOC em ZRM, sem a necessidade de
criar diferentes tabelas de pardmetros urbanisticos para a ZOC da Sede e as
demais do municipio.

O Sr. Samuel retoma a nova tabela de pardmetros urbanisticos da ZOC, que foi aprovada.
Explica que a demarcacao da ZOC compreendeu as APPs de curso d’agua além das areas
com suscetibilidade a movimentacdo de massa. Samuel explica que o parecer da equipe
técnica reconhece as areas ocupadas, demarcando-as como ZRM e que se promove a
demarcacao de ZOC apenas nas areas de suscetibilidade. Apresenta o mapa resultante das
alteracoes do zoneamento a partir de todas contribuicdes de manutencdo do perimetro
urbano e das demarcagoes de zoneamento. Explica que o zoneamento atual do Plano de
2008 n3o considera nenhuma questao de risco, que hoje ja se tem acesso aos mapeamentos
que podem identificar as suscetibilidades.

Apresenta a sintese das propostas de manutencdo dos zoneamentos e perimetros em
formato de tabela. Fala que todas as contribuicdoes receberam um parecer favoravel, mas que
nao se sabe se foi na extensao que o contribuinte gostaria.

Cédigo da
e Resumo
contribuicao
. Incluida dreas ocupadas no lado esquerdo da SC-108,

Incluir lado esquerdo da . i . .

FO01.CO1 SC-108 considerando areas de alta suscetibilidade de movimento de

massa..
Ajustes na proposta original. Ndo hd dreas retiradas do PDP em

Nao permitir retragdo do vigéncia. Setores situados em areas de alta suscetibilidade

FO04.X01 Lo
perimetro no distrito sede foram demarcadas como ZOC e com sobrezoneamento de AUL,

impossibilitando o parcelamento do solo

Readequagdo da ZMC na
FO34.GO1 |nova centralidade ao norte do
perimetro urbano (Linha do

Adequacao na delimitagdao da ZMC realizada, considerando
estrutura fundidria, area de influéncia da rodovia, condicionantes

ambientais (cursos d’dgua) e dreas de suscetibilidade

Chaves)
Alteracdo dos parametros Parametros foram alterados, com aumento da TO; CA Bdsico e
FO25.X01 urbanisticos de ZOC no Maximo; diminuicdo do lote minimo para 450m?2 e testada
Distrito Sede minima para 15m.

Substituicdo para ZRM nos

FO32.GO1 trechos demarcados como Alteracdo realizada em dreas ja ocupadas e com baixa restricdo
Z0OC no perimetro urbano da ambiental.
SEDE

O Sr. Lucas pede que se coloque a imagem do perimetro urbano na Linha do Chaves. E
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colocado em tela. Ele fala que ndo sobre a area da SC 108, mas que se percebe que usaram
muitos objetos naturais para se delimitar o perimetro urbano, fala que o municipio tem um
histdrico muito grande de se ajustar ao caminho do rio e que se caso haja algum projeto de
alteracdo de delimitacdo do rio como ficard a demarcacao do perimetro. O Sr. Samuel explica
qgue o Plano Diretor ndo é uma camisa de forca e que o zoneamento pode ser revisado caso
se promova alguma obra em especifico, por exemplo essas referéncias aos corpos d’agua ou
de vias, mas que a demarcacdo atual considera os 3 critérios de demarcacdo: areas de
movimento de massa, recursos hidricos, e a estrutura fundiaria.

O Sr. Samuel fala que se a condicao estruturante se alterar, o plano diretor pode ser alterado
também.

O Sr. Felicio ficou em duvida se a Linha do Chaves foi contemplada ou ndao e que gostaria
que fosse apresentada em imagem de satélite.

O Sr. Samuel explica que n3do veio a imagem do satélite para que n3do se debata o terreno
especifico, mas sim as areas de suscetibilidade, isto €, se apresenta a demarcacdo com base
nos critérios anteriormente citados. Fala que a demarcacdo ndo obedece terrenos especificos,
mas sim a ldgica geral do planejamento.

O Sr. Felicio fala que as pessoas perguntam até onde vai o perimetro urbano. O Sr. Samuel
explica que a cartografia elaborada tem uma demarcacdo geografica precisa, e que todo o
material sera fornecido para prefeitura e que o conselho também tera acesso.

As 22h o Sr. Marcio abre a votacso.

Houve uma abstencao e 10 votos favoraveis ao parecer da equipe técnica.
Votacao 10: Deliberacao Barra Clara

As 22h01 inicia-se o bloco de Barra Clara.

As 22h01 o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO44:

Cédigo da contribuicao FO44.BCO1

Sugestao e Justificativa Prezados, Gostaria de consultd-los sobre quais os critérios adotados para a
delimitacdo da ampla extens3o da Area de Especial Interesse Ambiental,
especificamente de Preservacao de Manancial, tracada no mapa de zoneamento
do perimetro urbano de Barra Clara. Meu questionamento se motiva por, sem
ser do meu prévio conhecimento, aparentemente corresponder a
extravasamento em aproximadas quatro vezes da drea de protecdo hidrica
(faixas marginais do curso d'dgua) segundo os critérios dos quais tenho ciéncia,
expandindo-se grosseiramente por quase totalidade de terreno rural de minha
propriedade. O consulente € consciente da necessidade de preservacdo
ambiental, tanto que a regido da nascente se encontra intacta (inclusive muito
mais do que no passado) e assim o continuard, mas o perimetro tracado parece
se projetar indevidamente para areas consolidadas de pasto muito antigas.
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Gostaria também de consultar por que a linha do Sistema de Areas Verdes
Urbanas, na margem do Rio S3o Jodo, apresenta ligeiro desalinhamento com a
respectiva AEIA de Protecdo Hidrica, quando a principio me pareceria que
devessem ser coincidentes. Por ultimo, me chamou a atencdo em particular a
estipulacdo das dreas préximas ao Auto Posto Barra Clara como ZOC com
limitacOes excessivas (lote de 1000m2, testada de 30m) para uma area em
franco desenvolvimento urbano. Sugiro ser mais adequada a manutengdo dos
parametros atuais, ou mesmo seu aprimoramento para o incentivo de
destinacdo de terrenos planos para residéncias urbanas, tdo escassas para a
populacao da Barra Clara, em especial de menor poder aquisitivo, para as quais
mais consentdneos seriam lotes minimos de 360 m2 (normais) ou mesmo
menores, a exemplo de 200m2 (de interesse social, possiveis a partir de
125m2).

Na sequéncia, o Sr. Samuel faz a leitura da contribuicdo abaixo, FO45, as 22h04:

Cédigo da contribuicdo FO45.BC02

Sugestao e Justificativa Prezados Senhores, Opinamos que a manutencdo do gabarito da Zona
Residencial Mista, de 3 pavimentos, sem maior correlata permissividade a
verticalizacdo, quando aplicado especificamente ao Nucleo Urbano de Barra
Clara, representa adequacdo a harmonia paisagistica do conjunto arquitetdnico
de caracteristica colonial marcadamente histdrica (vide a publicacdo Roteiros
Nacionais de Imigracdo (IPHAN) e seus trabalhos instrutérios, notadamente os
Relatdrios de Vistoria integrantes do Inquérito Civil n. 06.2015.00009383-7
(MPSC) no tocante aos imdveis de cédigos ANG-007, 009, 014, assim como o
procedimento 1.33.000.002654/2021-1) presente na centralidade da
localidade, evitando que edificagdes modernas destoem das edificacoes
histéricas presentes. Convido a leitura de artigo a respeito, para o qual
prestamos subsidios, em
https://angelinawittmann.blogspot.com/2022/04/casarao-goedert-barra-clara-a
ngelina-sc.html , a expressar nossa preocupacao com a integridade histdrica da
vila. Vimos com bons olhos a previsdo das areas verdes - quem sabe até
convenha outras, inclusive a drea defronte a nossa casardo (Praca Aurea de
Souza Goedert, 340), onde mesmo a partir de 2 metros do corddo do meio-fio
estando em nossa propriedade, serd um incentivo a ajardinarmos. Por outro
lado, opinamos também pela inadequacdo da severa e exagerada ampliacdo da
restritividade dos pardmetros presentes no anteprojeto de nova lei em questdo
para a Zona de Ocupacdo Controlada de Barra Clara, em contraste com os
presentes na lei atual, a saber: a) ampliacdo da testada minima de 12 para 30
metros; b) ampliacdo do lote minimo de 450 para 1000 m2; ¢) reducdo da taxa
de ocupacdo de 50% para 15%; d) ampliagdo da taxa de permeabilidade de
20% para 70% e) reducao dos gabaritos residencial e misto para 2 pavimentos;
f) reducdo do CA bdsico e maximo de 1,0 para 0,2 e 0,5; g) ampliagdo dos
recuos para vias estrutural e fundos de 7 e 1,5m para 8 e 3 metros. A
caracteristica do relevo da regido de Barra Clara, seja em sua Macrozona
Urbana ou Rural, sempre representou um desafio significativo ao
desenvolvimento econémico e social da localidade, dada a escassez de areas
minimamente planas aptas a novas habitacdes e empreendimentos. J& com os
parametros anteriores, essa perspectiva se sentia inibida. Verifica-se que, afora
a centralidade da localidade, a regido proxima ao posto de gasolina que a
atende (coordenadas -27.530745, -49.128698) é o ponto em que, nos ultimos
anos, se verificava ainda o maior florescimento de novas moradias e
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estabelecimentos comerciais de trago urbano, em sua maioria inclusive com
testadas inferiores a 10m, evidenciando o descompasso do planejamento para
com a realidade. Havia expectativa de que as areas naturalmente vocacionadas
para a expansdo das atividades da comunidade, correspondentes as margens
da rodovia a Oeste da sua centralidade, passassem a ter uma menor
restritividade que a atual, em especial no sentido de que o lote minimo se
reduzisse de 450 para 360 m?, como ora se projeta para sua Zona Residencial
Mista. Ndo obstante, a proposta parece ndo sé desatender esse anseio, sendo
promover agravamento em sentido contrdrio. N3o apenas perpetua as
condicdes anteriores, como aprofunda restricdes prejudiciais a tendéncia
expectada. A assim perdurar, acarretando restricdo a que haja pouquissimas
unidades, avista-se a inviabilizacdo de futura destinacdo dessas dreas a
possiveis desmembramentos de com propdsito residencial ou comercial com
custo acessivel aos interessados da comunidade, esvaziando o respectivo
interesse em investimentos do género - sendo os mantendo com destinacdo
rural a beira da centralidade - e agravando a escassez de imdveis do tipo para a
populacdo urbana da Barra Clara, de forma a empurra-la para a crescente
ocupacdo de encostas e dreas afastadas sem a infraestrutura ja instalada em
sua centralidade (a exemplo do passeio ja construido desde esta até a altura do
posto de combustiveis). Ou mesmo pressdo a demolicdo de antigas casas da
centralidade, com prejuizo histérico -paisagistico, para dar lugar a mais
modernas. A sugestdo seria de que, sendo em toda a drea prevista como ZOC
para a Macrozona Urbana de Barra Clara, ao menos nas faixas de trinta metros
para cada lado da estrada - e até o nlcleo onde se adensam residéncias no
ponto das coordenadas -27.531271, -49.133224, houvesse a previsao de que
se a considerasse Zona Residencial Mista. Sem mais e grato por sua atencao,
encerro-me, ficando a disposicdo para futuros didlogos.

O Sr. Samuel apresenta o mapa da Barra Clara e comenta que o encaminhamento dado pela
equipe técnica foi o ajuste fino do zoneamento na area delimitada na versao preliminar como
ZOC, na qual a porcao territorial ja ocupada teve seu zoneamento alterado de ZOC para

ZRM.

Coédigo da
contribuicao

Resumo

Encaminhamento técnico:

FO44.BCO1

Alteracao da delimitacdo da ZOC
préximo do Posto de Combustivel.

Alteracdo das margens da estrada, de ZOC para ZRM.
Limite entre ZRM e ZOC estabelecido pelas dreas de alta
suscetibilidade a movimento de massa.

FO44.BCO1

Falta de coincidéncia entre SAVU e
area de protecado

Ajuste na delimitacao da SAVU para coincidir com faixa
marginal de protecdo hidrica (APP de curso d’agua)

FO44.BCO1

Diminuicdo da drea AEIA de
Prote¢do de Manancial demarcado

Sugestdo de manutencgao, de acordo com plano diretor
vigente. Diagndstico anterior demonstrava ser manancial
potencial de abastecimento da comunidade. O Zoneamento
como AEIA ndo inviabilizar usos agricolas e pastoris.

FO45.BC02

Alteracao da delimitagao da ZOC
préximo do Posto de Combustivel.

Alteracdo das margens da estrada, de ZOC para ZRM.
Limite entre ZRM e ZOC estabelecido pelas dreas de alta
suscetibilidade a movimento de massa.
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- R Parédmetros foram alterados, com aumento da TO; CA
Alteragao dos parametros da ZOC, L. L o L.
FO45.BC02 . Basico e Maximo; diminuicao do lote minimo para 450m2 e
tornando-os menos restritivos L.
testada minima para 15m.

O pedido de alteracdo da SAVU e AIEA nao foi aceito, uma vez que a demarcacdo de SAVU e
AEIA nao inviabiliza os usos mencionados na contribuicdao. Fala sobre as demarcacoes de
condicionar a ocupacao

As 22h14 o Sr. Mércio questiona se ha dividas e coloca em deliberacdo as alteracdes.

Votacao 11: Deliberacao Garcia

As 22h15 inicia o bloco de Garcia.

O Sr. Samuel faz a leitura da contribuicao abaixo, FO40:

Cédigo da contribuicao FO40.G01

Sugestao e Justificativa Revisar os limites do perimetro urbano do Garcia, pois ocorreu a retracdo de area
existente em trecho com via pavimentada, devendo-se manter o atual perimetro e
incluir as dreas previstas de expansdo.

Comparando o perimetro urbano do Plano Diretor vigente de 2008 com o
perimetro previsto no Anexo 08 - Mapa Zoneamento Perimetro Urbano Garcia,
percebe-se a retracdo do perimetro urbano junto ao inicio do calgamento. Dessa
forma, deve-se fazer uma avaliacdo comparativa entre o mapa vigente e o proposto,
e, apds essa analise, proceder com a manutencdo da demarcacdo do atual
perimetro contornando a SC-108, podendo-se reduzir apenas a profundidade
desse perimetro urbano suprimido. Segue em anexo imagem do trecho urbano
suprimido no novo mapa.

O Sr. Samuel apresenta o mapa de Garcia, mostrando que, como encaminhamento, a area em
questdo foi incorporada ao perimetro urbano e demarcada como ZOC, para que se possa

promover a construcao, mas nao o parcelamento do solo.

Cédigo da
contribuicao

Encaminhamento técnico:

£040.GO01 Retornar a delimitacdo do perimetro urbano no recorte apresentado, delimitando drea como
' Z0OC e AUL (vetando parcelamento do solo).

As 22h20 o Sr. Mdrcio questiona se hd duvidas.
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O Sr. Lucas questiona se para area que esta sendo identificada como ZOC é possivel que haja
desmembramentos de lotes. Samuel explica que o que esta regularizado nao retroage, mas

que serdo aplicados sobre estes lotes os pardmetros urbanisticos definidos para a ZOC.

A Sra. Marilene questiona quais s3o as demarcacbes de ZOC e demais areas. O Sr. Samuel

mostra quais sao.
O Sr. Marcio questiona as 22h22 se ha mais alguma duvida e coloca em deliberacéo.
Ha 1 (uma) abstencao e 8 (oito) aprovados.

O Sr. Lucas questiona porque ndo seria viavel a demarcacdo de ZOC do Garcia até coqueiros,

unindo os dois perimetros urbanos.

Samuel explica que ha areas de risco e que € possivel que na préxima revisdo do plano a
dinamica provavelmente sera de ocupacao nesse sentido e que se promova a alteracao.

Encerramento

As 22h24 o Sr. Samuel faz a fala de fechamento, comenta que é sempre um desafio realizar a
revisdo de um Plano Diretor, ja que algumas vezes os interesses sao dificeis de equilibrar, e
que as contribuicoes advindas do formulario foram legitimas e possiveis de serem adequadas
na versao preliminar para a versdo consolidada. Complementa dizendo que se espera que o
Conselho continue atuando de forma ativas nas questoes relativas ao Plano Diretor. Adiciona
a fala sobre a alegria e satisfacdo da construcao da legislacao e que disponibiliza a equipe
para poder acompanhar a tramitacdo no legislativo e a aplicacdo do Plano a longo prazo. .

O Sr. Dauri agradece em nome do Conselho toda equipe da UFSC e também os demais
participantes que deram alternativas para repensar a realidade do municipio, e que o
consenso que sai é porque os que se disponibilizaram a encontrar alternativas viaveis, e que
buscaram possibilidades consensuais. Adiciona que espera que todos acompanhem também o

processo na camara de vereadores.

A Sra. Chimene fala que o artigo 109 e que ele abraca as areas consolidadas e gostaria de

saber quando ocorrera o diagndstico socioambiental.

O Sr. Dauri fala que o conselho se renova de 2 em 2 anos e que ele se altera no préximo ano,
mas que é importante que os representantes do conselho que pretendem continuar que leve a
demanda para realizacdo do diagndstico. Reitera a importancia do papel do Conselho.

O Sr. Adinei, representante da prefeitura, fala que participou do processo de revisao do Plano
Diretor desde 2019, quando ele se iniciou. Agradece o trabalho realizado pela equipe e

complementa dizendo que o Plano é a resposta para muitas das demandas do dia a dia. Diz
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que ao longo de todas as reunides a administracao sempre demonstrou interesse em realizar
o diagndstico, no entanto na época nao foi possivel por conta de questdes orcamentarias, mas

gue ha interesse da administracdo municipal atual para realizar esse estudo sim.

A Sra. Maria de Fatima Querida diz que agradece o trabalho realizado e que ela gostou muito
da leitura que se fez do municipio e que ela questionou o motivo de ndo ter recebido
respostas por e-mail, mas que entendeu agora que foi necessario a apresentacdo da equipe

com as justificativas.

O Sr. Samuel agradece a equipe pela dedicacdo dos profissionais e que foi muito importante
para o laboratdrio ter a oportunidade para formacdo profissional por meio da pratica do
trabalho. Agradece ao Sr. Adinei por ter sempre sido responsavel pelo encaminhamento dos

trabalho e do Sr. Dauri por todo apoio.

O Sr. Adinei agradece que a universidade tenha trabalhado com a prefeitura e agradece em

nome do corpo técnico e que espera que outras parcerias sejam possiveis.

As 22h36 é encerrada a Audiéncia de Conferéncia Final e o Sr. Samuel chama todos para uma

foto.
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Lista de Presenca

Populacao
Qnt Nome Bairro Entidade
1 Chimene Walter Mafra Centro moradora
2 Jairo José Mafra Centro morador
3 Arnoldo Walter M. Centro morador
4 Jaime J. Melmelstet Barragem morador
5 Jair Antdnio Melmelstet Barragem morador
6 Kellin Camili Hilleshein Centro morador
7 John Lenon Batista Eli Centro morador
8 Mauri Dorigon Centro morador
Representantes do Poder Publico
1 Roseli Andrade Centro Prefeita
2 Sérgio M. Costa Centro Vice-prefeito
3 Michael Soares Centro Prefeitura
4 Adinei Boaventura Centro Prefeitura
Representantes do Conselho de Desenvolvimento Territorial de Angelina
Qnt. Nome Entidade Representativa
Associacdo Pais e Amigos Excepcionais de
1 Dauri Exterkoetter Angelina
2 Irma Maria Heerdt Associacdo das Irmas Franciscanas de Sdo José
3 Felicio Juncks Representante Indicado
4 Nilson Bruch Representante Indicado
5 Marilene Martins Representante Indicado
6 Valdir Souza Macrozona de Rio Novo
7 Genilson Kammers Macrozoneamento Rural de Barra Clara
8 André Raimundo Macrozona Rural de Alto Garcia
9 Maria de Fatima Teixeira de Melo |Macrozona Urbana Barra Clara
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10 Roquilane Fuck Souza Macrozona Urbana de Garcia
11 Lucas Ternes Hames Macrozona Urbana da Sede
12 José Alberto Werner Macrozona Urbana da Sede

Equipe Técnica Laboratdrio de Urbanismo UFSC presente na Audiéncia

Qnt Nome Atividade
1 Samuel S. dos Santos Conducao da Audiéncia
2 [Marcio de Franca Santos Mediacdo da Audiéncia
3 Mariana Panzera Elaboracdo da ata
4 Maria Carolina Romi Elaboracdo da ata
5 [Nathalia Sander Apoio
6 Isamara de Souza Apoio
7 Nadine Saleh Apoio - Publicidade
8 Marluci Lenhard Apoio
10 [Jdlia Farias Apoio




